Protokoll för diskussion och plenum Återta makten över maten och naturbruket i Ramsele 16 april 2011

Tord valdes till mötesunderlättare, Josefin till sekreterare och Monika till mötesunderlättare.

Mat
Fem beslut, tillägg till skrivelsen ”Jordbruk som lösning”
1. GMO-fritt Sverige
2. Kraftfoderfri djuruppfödning
3. ”Vår strävan är att vara ett föredöme i hela produktionskedjan
4. Vi arbetar med information till konsumenter genom sociala medier, konsumentkooperativ, folkbildningsorganisationer, möten mellan producenter och konsumenter.
5. Att öka den skattefria inkomsten till 100 000 kr för de naturbrukare som arbetar med hållbara metoder.  
Det handlar inte bara om fäbod och jordbruk, det handlar inte bara om kött utan även om grönsaksodling. Skrivelsen ska bara vara ett exempel. 

Jordbruk
Allt jordbruk ska vara ekologiskt, även storskaligt jordbruk. Man måste möjliggöra politiskt att kunna ha småbruk. Det är för svårt att etablera sig idag. Idag är situationen att den som köper marken kan göra vad den vill. Bo och leva ska vara kriterier för att kunna köpa lantbruk. 
Jordbrukare ska ha ordentligt betalt för sitt arbete. Hur ska detta ske? Utbildning och kunskapsförmedling om hur maten produceras och hu det påverkar - att giftfri mat är bättre och nyttigare. På så sätt finns ett incitament att ta mer betalt för maten. Det finns även ett ungdomsperspektiv. Ungdomar bör få möjlighet att komma ut på gårdar och få kunskap, helst via läroplanen. 
Statlig avbytartjänst, återinför veterinärstationen där lantbruksdjur ä subventionerade. 
Användning och försäljning av lokala frösorter. 
Multinationella företag har endast drivkraften att tjäna så mycket pengar som möjligt, har inget incitament att ta hand om marken. Småbrukare sköter därför marken bättre, förvaltar naturresurserna bättre. 
Vi ska leva i samklang med naturen utan att suga ut jorden. 
Politiskt planeringsproblem, var ska vi odla? Närmare staden, men där är markpriserna dyra. Större bolag försöker plocka all mark, mindre våldsamt här men konflikten måste ändå lösas så att det blir möjligt för småbrukare att verka. Bönder kan inte köpa mark för den har blivit för värdefull för de stora skogsbolagen. 

Landsbygd
Det handlar om att inse att problemen för stad och land inte är identiska, men att de hänger ihop. Det finns en stor nedstämdhet i stora delar av landsbygden, det går inte att göra ett landsbygdsuppror eftersom det inte finns några människor. Det är viktigt att vi ser lika på landsbygd och stad. Vi måste kunna ställa krav på att naturbrukare ska vara kunniga på samma sätt som krav ställs på läkare och advokater.
Socialt maktperspektiv, vi måste se till att det blir möjligt för bönder att göra sin röst hörd. Det går inte idag eftersom det inte finns något avbytarsystem så att de inte kommer ifrån. De som går på lantbruksskolor har inte möjlighet att arbeta med det eftersom det är för dyrt att köpa jordbruk. 
Landsbygdsbornas historia behöver också komma till tals. Skatterna från skogen betalas på statlig nivå och försvinner därför från bygden. 

Demokrati
Tyckte det var oklart vilket dokument de skulle utgå från, har därför inte tagit ställning till något av dokumenten i diskussionen.
Formerna för demokrati och deltagande, politikernas uppdrag är att följa väljarnas intresse. Räcker det att följa de lagar som finns? Om inte, hur ska de demokratiska processerna utvecklas? Demokratin idag sträcker sig till att man kan bli medlem, bli vald, få information men det är ändå svårt att påverka. Vi kan inte ge demokrati till andra, var och en måste ta ansvar och driva de fråga man tycker är angelägna och organisera sig med andra som anser detsamma. 
Reglering/avreglering, en åsikt var att total avreglering och därmed inga subventioner skulle gynna småbrukare i längden. Andra tycket att den politiska kontrollen skötts dåligt, men inte är dåligt i sig utan krävs för att den lilla människan ska få utrymme och garantera att miljö osv tas hänsyn till.
Föreningslivet är rikt, kan innebära att föreningslivet blir splittrat. Kan behöva omorganisera och slå ihop föreningarna. Kulturen inom föreningar skrämmer bort ungdomar som tröttnar efter en kort period. 
Lokal nivå kontra internationell och nationell nivå. Vilken nivå ska man arbeta på och lägga tankekraften? En uppfattning var att börja i det lilla och bygga demokratin igen. Å andra sidan finns det nationella saker som förhindrar lokal demokrati. På många sätt är de lokalpolitiska organen så hårt reglerade att det inte finns någon makt kvar, t.ex. offentlig upphandling. 
Konkreta förslag som kom upp i diskussionen - 
- Öppna utskottsmöten. Inget parti idag ställer upp för landsbygden, öppna möten skulle göra att vi kan ställa politikerna till svars på ett annat sätt
- Lokal bank. Ska ligga två procent högre i ränta på lönekontot så att många i bygden ska använda den och återinvestera i bygden.
- Skolans roll viktig. Målet som finns idag att det är anställningsbarhet som är det huvudsakliga målet bör tas bort. Demokrati bör finnas med och ges ett mycket större utrymme.
- Kommunal förköpsrätt på samhällssviktiga resurser. Idag endast på privata fastigheter medan inte på ex. vattenkraftverken. 
Demokratin är bortdragen från landsbygden. Multinationella företag och kleptokrater utarmar såväl landsbygd som små länder. 

Skog
Vi ska ha blandskog. Kontinuitetsskogsbruk, eller hyggesfritt skogsbruk. Detta innebär att det hela tiden finns en skog, avverkar träd av alla storlekar var 15-20 år. Ger vinst oftare än med dagens skogsbruk. Så ser skogsvårdslagen ut idag, då lämnas få träd och surhål bildas. 
Pratade om brukande, ägande och en del om hur skogsstyrelsen fungerar. Om vi satsar på den typen av skogsbruk blir det bättre biol. Mångfald, mindre skadedjur, bättre koldioxidbalans (sänka). Forskning visar allt mer att detta är framtidens skogsbruk. Rent ekonomiskt fungerar detta bättre än kalhyggen eller traktorbruk. 
Vad gäller ägande så menar man att alla är ägare, som medlemmar i staten Sverige. Svenska kyrkan äger också skog. Genom dessa kanaler kan vi påverka för att få ett mer hållbart skogsbruk. 
Det är viktigt att jobba politiskt, genom egna exempel och påverka de organisationer/institutioner man är medlem i. 
Även de som inte äger ett träd enligt den konventionella synen ser skogen som sin. Skogen är vår, kamrater! Ekonomiska modeller för att visa att det finns ekonomi i kontinuitetsskogsbruk gör det säkert rent rättsligt. Skogen har plundrats på grund av produktionsmålslagen. Vi tjänar lika mycket på skog ssom Norge tjänar på olja, men förskingrar bort det. Skog är en fråga på EU-nivå som har högsta prioritet. 

Utomhusgruppen
Allemansrätten och bärplockning ur ett maktperspektiv och hur det påverkas av den globala ekonomin.
Urbanisering och avfolkning, förtätning av städer. Det finns olika sätt att förtäta städer, t.ex. att använda gallerior och parkeringshus på andra sätt.
Hur får man kanalerna i samhället att hjälpa till att föra ut det här samtalet? Skogsmarkspriserna går upp, avfolkning osv. Det händer i små steg och ger inga nyhetsrubriker men borde vara intressant material att redovisa på andra sätt. Folk som vill flytta ut och återbefolka byarna bör känna att man är del av något viktigt och inte bara gör det som individ. Livsmedelsförsörjningen lokalt snarare än att producera för en exklusivmarknad på östermalm. Folk på landsbygden kan inte betala samma priser. 

Plenumdiskussion
- Systemkritik. Det är bortom de personliga satsningarna är det viktigt att ifrågasätta hela synen på jordbruket i global skala. Man har slutat se det som vårt mänskliga sätt att ha det och vårda livet. Det är inte bara kvantitet och pengar det handlar om. Mäts i mått av lönsamhet och snabbhet. Jordbruket fyller den funktionen att påminna oss om att livet tar tid och är mer värt än vad det kan ge i avkastning. Vi måste ifrågasätta hela sättet att tänka som innebär att nedvärdera jorden och livet. Risken med att höja priset på ekologisk och bra mat gör att hälsosam mat blir en klassfråga. Förutom mänskliga rättigheter måste vi tänka på naturens rättigheter. Begreppet naturresurser är antropocentriskt, det handlar om naturens gåvor.  Det största hotet är att gå på myten om att vi har det så bra och att i tystnad och långsamhet utrota småbruket. Vår största utmaning är att bryta mot hopplösheten.

 – Vi är vana vid att tänka i system på gården. Vi bör också tänka i bygdesystem mer, det fanns tidigare i och med kyrkan, bygderörelser, skola, post, affär osv. I det här området har de flesta mejerier, skogsbolagen har monopol, service och kulturförutsättningar har försvunnit för att ekonomin har förts ur systemet. Det är ett nytt baggböleri på gång. Sverige tillåter att vi säljer ut både de ändliga och förnyelsebara resurserna vi har. Vi har släppt allting och det är bråttom att göra något. När bubblan spricker är det oåterkalleligt att ta tillbaka resurser som har sålts ut. Bryssel, inte Stockholm, är huvudstad för jord och skogsbruk. Det är samma principer överallt, vi har inte de orden NN efterlyser. Vi behöver dem. 

– Vi behöver en etisk princip för rättsväsendet. Ägarna kan inte göra vad de vill med det de äger. Rättsväsendet borde grunda sig på att vi ska ha planeten beboelig för kommande generationer.  

 – Hur ska vi ifrågasätta?

 – Vi håller redan på, t.ex genom stadsodlingar, kräva ekologiska produkter. Vi måste visa att det inte handlar om personliga förändringar men det är också viktigt. Det krävs också politiska påtryckningar och ifrågasättande av hela systemet med överkonsumtion, exotiska frukter, långa transporter. Det handlar om många åtgärder. Vi måste lära oss bruka jorden igen för att uppvärdera vår syn på bönder och matproduktion. 

– Jag håller inte med NN. Det vi håller på med här uppe är att återställa ett gammalt kulturlandskap och producera kött med hållbara sätt. Fler och fler av oss blir jordbrukare och bär fram budskapet att sluta köpa soja från Brasilien. Men lönemässigt ligger vi idag under bärplockarna och andra lågavlönade. Vi kan inte sänka priset på vårt kött. 

 – Det handlar inte om att sänka priserna, jordbruket är så pass viktigt. Det kanske inte är via marknaden vi kan klara omställningen för då ökar vi också klasskillnaderna. Det kanske kan göras via skatter. Ingenstans i världen får bönderna riktigt betalt, de har i årtusenden subventionerat maten som vi i städerna ätit. Detta borde samhället betala på lika villkor, inte genom prisökningar. 

– De sista åren har vi en stor erosion, detta påverkar fisket. För 100 år sen eller mer användes dessa älvbrinkar till beten, men inte på de brantaste ställena. Där odlades skog som topphöggs så att de inte skulle blåsa omkull. Här måste lagas och lappas. 

– Hela vårt landskap har bildats av nipras, det är en naturlig process i vårt landskap. 

– Vi kan prata om naturens processer, men någonstans handlar det inte bara om nostalgi utan respekt för livet och naturen. Det går inte att låta oljeekonomin sköta allting. I stan får jag hela tiden budskap att köpa saker och ting för att bli lycklig. Vi lever i en skenvärld där landsbygden pissas på och inte är värd något. Så länge vi pratar om jord och skogsbruk går det bra men när vi kommer in på de stora frågorna blir det svårt och vi famlar. Det är omöjligt att sitta och vänta på den stora katastrofen. Vi har ett politiskt system där vi ska slicka röven på politiker. Är vi inte beredda att någon gång protestera så är vi värda att gå under. Sedan 1980 har hela kapitalet tillfallit de stora kapitalägarna. Får vi inte en väckelse här, tar vi det inte på allvar, kan vi bara tänka mat, går det aldrig. Det finns ingen som nämner landsbygden eller storkapitalismen idag. Jag anser att man stjäl massor med förmögenhet från landsbygden och för över det till rika i staden. Vi måste kräva att de som jobbar återtar makten i samhället. 

– Det som NN anförde ligger i linje med det man arbetar med här egentligen. Det ska finnas både folk och möjligheter nog för landsbygden. De multinationella företagen har inte alls dessa intressen utan kan använda sig av kemikalier och inte behöva ta hänsyn till vad de ställer till med. Samtidigt handlar det om överlevnad, att återta möjligheter för unga att etablera sig i näringar som jord och skogsbruk. Vi måste ha en bas och kan inte jobba mot naturen hur länge som helst. Tiden vi lever i är en kort parentes, oljan tar slut så småningom. Vi kan inte vänta på katastrofen utan måste börja nu, våra liv är korta. Det här är vårt avstamp mot något nytt och jag hoppas att det ska bli så. Vi måste vara systemkritiska på global och lokalnivå. Det är våra egna initiativ och samarbeten mot de orättvisor som syns i lagar och förordningar som starka i samhället ha fått till stånd. De har dikterat villkoren, även om det ser ut som demokrati är det inte alltid det. Vi kanske är kärnan till något viktigt som kan sprida sig över vårt land. 

– Vi måste hoppas på förändringen. Vår syn på landsbygd och förändring kan ändras!

- Hur kommer vi tillrätta med att folk inte anser sig ha råd med ekologisk mat? 

- Mycket av den här diskussionen låter som om det var bättre förr, och det håller jag inte med om. Vill vi ha regleringar eller inte? Mycket av skrivningarna är virriga och behöver skrivas om. 

 – En del av grupperna kan säkert komma med förslag, men vi är väldigt diversifierade och behöver tillsätta en redaktionsgrupp som kan skriva ett gemensamt ställningstagande. 

 – Det är värdefullt att ha olika åsikter men det är också viktigt att framställa texter. Trots förvirringen och motsägelsefullheten så växer processen och folk talar om det. Därför är det viktigt att vi formulerar och diskuterar. Vi tar vårt kollektiva ansvar och sitter inte bara och gnäller. Vi är ännu tidigt i processen men ska ta ett litet steg framåt. 

 – Vi kan göra något liknande Camillas matuppror, som att gå med namnunderskrifter till riksdagen.

- Komplettera miljöpartiet med ett nytt parti som valtekniskt samarbetar med det yngre miljöpartiet. En annan idé är att med 15 familjer knyts till varje gård och på så sätt försörjer bonden och kan komma ut till bondgården och hjälpa till. 

- Jag har inte upplevt något sånt här sedan 2006. Det är förvirrat, en det är hög klass och det stiger snabbt. Redan bättre än Ransby. Det gäller att få lite struktur på förvirringen, behöver inte vara för ordnat. Vi lever i ett internationellt samhälle. Jag hoppas mycket på den här rörelsen, det är det som är chansen till att återskapa jordbruket. Det första vi måste göra är att skriva ner det som har hänt de sista 20 åren. Det finns inte skrivet material. 

Till redaktionskommittée utses Tommy och sekreterare från jordbruksgruppen, Tord och Josefin från landsbygdsgruppen, Jakob från demokratigruppen, Josefine från matgruppen, Dag från skogsgruppen och Torgny från utomhusgruppen. 

Arbetsgrupper – folkbildning osv för att planera nästa möte och hur vi ska gå vidare. 

